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Introducere

In oricare dintre stiintele sociale moderne, regasim cateva judecati
preliminare (uneori, chiar teorii in toatd regula) cu privire la geneza, la
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evolutia speciei umane si la ,,natura umana”. Astfel, putem spune ci stiintele
sociale sunt prefatate de o ,,axiomatica antropologica”. Dincolo de aceasta,
insd, descoperim un amplu sistem de stiinte antropologice, care se origineaza
in filosofia politica a antichitatii greco-latine, in teologia crestind, ca si in
gandirea iluministd. Aga stand lucrurile, vom incerca si punem ordine, in cele
ce urmeaza, complicata retea de ,,scoli” si discipline academice moderne care
se revendicd de la demersul de tip antropologic.

In baza sensului etimologic, putem afirma, grosso modo, ca
antropologia se ocupd cu studiul stiintific al omului. De aceea, ea ar trebui sa
fie un demers holistic, din doud puncte de vedere: pe de o parte, sa se ocupe
de studiul tuturor oamenilor, din toate epocile; pe de alta, s trateze toate dimensiunile
umanitafi. Dar o asemenea Intreprindere ambitioasa ar fi imposibila, din
cauza dimensiunilor ei; in plus, antropologia ar risca si se substituie
ineficient unor stiinte care au ca obiect de studiu tot omul, propunandu-si
insd obiective mai restranse, dar mai realiste (examinarea vietii lui biologice,
economice, religioase, culturale, politice etc.). In aceste conditii, pentru a-gi
delimita un univers rezonabil, antropologia a pus in centrul preocuparilor
sale ideea de e#/turd si axioma cd aceasta reprezintd esenta speciei umane (faptul
cd omenirea a dezvoltat o capacitate universald de a concepe lumea simbolic,
de a transmite si invata simboluri in mod social, precum si de a transforma

lumea pe baza lor). Prin urmare, ,,gindirea antropologica incepe oriunde

3 ),

oamenii au inceput si reflecteze asupra naturii societitii si a obiceiurilor
practicate de ei sau de vecinii lor”” (Honigmann, 1976: 1).

Semnificatii initiale ale termenului de antropologie

Daca analiza culturii proprii si a celei a strdinilor este o activitate
straveche, termenul de antropologie are insa o istorie mult mai scurtd. Astfel,
prin secolele XVI-XVII, acest termen desemna o perspectiva alegorica sau
un studiu al sufletului si al trupului. Spre sfarsitul veacului al XVIII-lea,
antroplogia capata mai multe intelesuri, legate de dimensiunile majore ale
existentei umane. Identificim in primul rind o semnificatie naturalistd sau
biologica: in Enciclopedia franceza (1751), Denis Diderot calificdi anatomia
drept antroplogie; germanul F. Blumenbach o defineste la randul sdu, in
1795, ca stiintd naturala; de aici, se va pastra pana in zilele noastre acest sens
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de ,,antropologie fizici”. Teologul elvetian A. C. de Chavannes ii adauga
sensul de etnologie, in lucrarea Antropologie san stiinta generald a Omului,
publicata la 1788. In acelasi an, filosoful german Immanuel Kant isi intitula
ultima sa scriere Antropologia din punct de vedere pragmatic. In lumea anglo-
saxond, termenul antropologie va acoperi toate disciplinele care exploreaza
trecutul si prezentul evolutiei omului: stiintele naturale, arheologice,
lingvistice si etnologice.

Abia catre sfarsitul secolului al XIX-lea termenul capitd un sens mai
precis, fiindu-i asociate adjectivele socza/ (in Marea Britanie) si cultural (in

Statele Unite). Dupd cum considerd Jean Copans, ,.trebuie, asadar, sa fim

> 5
atenti la sensul cu care este utilizat termenul englez anthropology, care poate
desemna atat ansamblul stiintelor umane, naturale si istorice, cat si o
disciplina sociald sau culturala mai mult sau mai putin apropiati de etnologie.
Sub influenta sejurului petrecut in Statele Unite in timpul ultimului razboi
mondial, Claude Lévi-Strauss va relua, in 1950, termenul antropologie,
atribuindu-i sensul de stiintd sociala si culturald generald a omului. incepind
din anii 1960, in Franta, datoritd acestei perspective mai globale, termenul
«antropologie» l-a inlocuit partial pe acela de etnologie. Totusi, ambii termeni
continua si fie folositi in functie de institutii, de imprejuriri ori de orientarea
metodologica. Ei pot fi utilizati ca sinonime, chiar daca astizi termenul
antropologie pare mai raspandit” (Copans, 199: 24-25).

Antropologia ca stiinta istorica ia nastere pe fondul Iluminismului si
mai apoi al pozitivismului din secolul al XIX-lea; dar aparitia stiintei propriu-
zise a fost prefiguratd de mai multe evenimente, numite global marile
descoperiri geografice. ,In fapt, antropologia a apirut ca urmare a descoperirii de
citre europeni a unei omeniri exotice si din Incercarile specifice secolului
Luminilor de a justifica rational discontinuititile culturale. Oricat de
divergente au putut fi explicatiile avansate, acestea aveau in comun faptul ca
ordonau diversitatea societdtilor omenesti opunand lumea civilizata,
rezervata istoricului, lumii silbatice, supusa curiozititii etnologului (...).
Diferenta dintre antropologie si istorie 1si afld originea in ideea ca exista doua
tipuri de omenire, carora trebuie sa le corespundd douid moduri de
cunoastere distincte” (Bonte & Izard, 1999: 345).

Pentru oamenii epocii contemporane, formati cultural in tiparele
globalizarii, omenirea pare unitard, in pofida diversititii deconcertante a
traditiilor si obiceiurilor comportamentale intalnite la sutele de popoare de
pe Terra. Calitatea genericd de o este mai importanta decat apartenenta la
un spatiu oarecare de civilizatie. Asa se explicd, cu sigurantd, existenta unor
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valori morale si politice cvasi-universale, care stau la baza dreptului
international si care intemeiaza actiunea organizatiilor internationale. Dar,
din punctul de vedere al europeanului inceputului epocii moderne, lumea nu
era deloc unitari, ci impartita in doua: comunititile ,,istorice” (producatoare
ale unor forme de organizare politica si de expresie culturald ce ii erau
familiare) si cele ,exotice” sau ,,primitive”. Primele aveau o traditie a
statalitatii, a raporturilor de autoritate institutionalizate si o clara constiinta
istorica (marcatd, eventual, de schema deterministd a inlintuirii cauzale a
evenimentelor, imortalizate gratie scrisului). Cele din urma erau, dimpotriva,
lipsite de politica derulata in cadrul statului; lor le lipsea ,,apetitul” pentru
diacronie si pentru textele scrise, traind parca mereu in prezent si in oralitate.
La deosebirile majore dintre civilizatiile asa-zis istorice si lumea exotica se
adauga decalajul tehnologic, folosit si el ca argument pentru afirmarea
diferentei (si implicit a ierarhiei) dintre noi, europenii, si ceilalti membri ai
speciel umane.

Odata cu marile descoperiri geografice de la sfarsitul secolului al XV-
lea, BEuropa a trebuit si-si modifice abrupt perceptia asupra lumii. Pana
atunci, popoarele europene isi construiserd identitatea prin raportarea (mai
mult sau mai putin conflictuald) la civilizatiile asiatice si la cele nord-africane,
cu care venisera in contact vreme de mii de ani. Istoria antichitatii si a Evului
mediu instituise mai multe clivaje culturale dupa modelul ,,noi versus ceilalti”:
grecii antici se deosebeau de ,,barbari” (vorbitori de alte limbi decat elina);
romanii 1i priveau cu un sentiment de superioritate pe toti cei care nu aveau
cetatenia imperiului lor; mai tarziu, crestinii se vor compara maniheist cu
»hecredinciosii” musulmani. Aceste constructii identitare aveau ca
fundament diferentele etnice, lingvistice, religioase sau chiar politice. Strainii
erau de alt neam, vorbeau limbi diferite, credeau in alti zei si se conduceau
dupa alte legi. Dar, cu toate acestea, intre ,,noi” si ,,ei” era o anumitd unitate,
in sensul cd noi §i strdinii puteam comunica, aveam o viatd economica,
politicd, juridicd si religioasa ce indeplinea functii similare, dincolo de
deosebirile de formad. De exemplu, in domeniul economic, grecii, persii,
romanii, egiptenii si celelalte popoare ale antichitatii se asemanau prin faptul
cd exploatau munca sclavilor, ca faceau comert si utilizau moneda. In materie
de organizare sociald, toti aveau un aparat distinct al autorititii politice,
insircinate sa-i apere pe oameni de agresiunile externe, si le asigure
concordia in comunitate si un oarecare nivel de bunidstare. In ceea ce
priveste religia, chiar daca se inchinau la zei diferiti, popoarele antichitatii
aveau In comun obiceiul de a se raporta la supranatural in cadre organizate si
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prin intermediul unor adevirate institutii ale gestiondrii afacerilor divine. Prin
urmare, se putea distinge un ,,concept al umanitatii”’, dincolo de diferentele
de manifestare din viata economica, politica si spirituala.

Descoperirea Americii a dus la sciderea importantei clivajelor
traditionale de genul civilizat-barbar, crestin-pagan, pentru analiza comparata
a culturilor. Populatiile din Lumea Noua, triind intr-o economie naturala,
farad stapani politici clar diferentiati si fird preoti, au socat pur si simplu
perspectiva europeana asupra lumii, obligand gandirea antropologicd sia
abordeze nici mai mult nici mai putin decat problema apartenentei la specia
umand a asa-numitilor ,,indieni” din America. Reflectiei antropologice i
revenea astfel sarcina de a decide pand unde se Intinde umanitatea,
incluzandu-i sau excluzandu-i pe indigenii din America si din celelalte
teritorii nou descoperite. Acest fapt nu era cu totul extraordinar, daca ne
amintim ca, in Evul mediu, in spatiul european popoarele obisnuiau si-si
califice vecinii drept ,,muti” si sa ii plaseze mai aproape de animalitate decat
de umanitate; la fel procedau In America mayasii si aztecii, inainte de
distrugerea civilizatiilor lor de catre conchistadorii spanioli. Pe scurt, se pare
ca pretutindeni si mereu a existat tendinta de a-1 privi pe strain ca mai putin
sau deloc uman si de a-1 asimila (din diverse motive) regnului animal.

In secolul al XVI-lea, occidentalii aveau opinii contradictorii cu
privire la calitatea umana a indienilor din America. Unii, precum filosoful
spaniol Gines de Sepulveda, credeau cd indienii nu sunt oameni (sau ca sunt
doar... partial), pentru cd vorbesc o limba de neinteles si nu sunt crestini; prin
urmare, nu puteau fi egalii europenilor cuceritori si nu se punea problema
respectarii libertatii lor. Altii, precum teologul Bartolomeo de Las Casas,
aveau o atitudine veritabil crestind, considerand ca indienii sunt si ei copiii lui
Dumnezeu; chiar dacad nu au ajuns inca la adevirul credintei, ei se pot
crestina. Egalitarismul lui Las Casas era, totusi, un fel de asimilationism
mascat de ,,nobila” intreprindere a crestindrii ,,primitivilor”. Abia in ultima
parte a vietii, abatele dominican face un pas mai departe in sensul
egalitarismului, acceptand ideea cd indienii sunt egalii nostri nu doar pentru
cd pot deveni asemenea noud (crestini), ci pentru cd au propriul lor sistem de
raportare la divinitate, ca la un absolut alternativ in raport cu Dumnezeul
crestin.

In misura in care populatiilor exotice li s-a recunoscut ,,umanitatea”,
antropologia le-a ,,valorificat” existenta in doud scopuri diferite: constructia
unei teorit evolutioniste cu privire la organizarea societatii; fundamentarea unei critici
la adresa regimului politic absolutist si afirmarea teoriei contractualiste. in primul caz,
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s-a crezut ca este posibild recompunerea imaginii formelor incipiente ale
umanitatii prin studierea triburilor asa-zis primitive, deoarece acestea s-ar afla
pe o treapta inferioara de evolutie; cercetand viata triburilor care se mai afla
inca prin zonele neatinse de civilizatia occidentald, ne-am putea face o idee
despre modul in care aratam si noi, ,.civilizatii”, In zorii umanitatii. In al
doilea caz, pe baza mairturiilor calitorilor in Lumea Noud referitoare la
absenta, din multe triburi americane, a puterii politice coercitive si
institutionalizate, s-a ajuns la concluzia cd autoritatea politicdi bazata pe
dominatie / supunere nu este forma unicd si legitima a conducerii tuturor
societatilor din toate timpurile; a te supune unui stipan absolut, care se
autoproclama reprezentantul lui Dumnezeu pe pimant, nu este o obligatie
inerenta conditiei umane. Puterea omului asupra semenilor sii nu trebuie
privita doar din unghiul modelului medieval european al monarhiei
absolutiste, ci ar putea fi justificatd si prin recursul la scenariul contractualist.
Socul contactului cu ,indienii” a determinat, asadar, in planul reflectiei
antropologice doud reactii: una europocentristd, evolutionisti i
asimilationista; alta universalista si relativista.

Sistemul modern al stiintelor antropologice. $coli gi discipline
academice

Daca preocupirile antropologice sistematice dateaza din vremea
anticilor greci, asociindu-se reflectiilor filosofice, istorice si geografice,
sistemul modern al stiintelor antropologice s-a constituit la cumpana
secolelor XIX si XX, in spatiile academice englez, nord-american si francez.
Tot in cadrul lor, s-a conturat si terminologia specifica.

Scoala engleza atribuie studiul culturii disciplinei numite antropologie
sociald. Aceasta este conceputd ca parte sau subdiviziune a unei sociologii
generale si isi concentreazd demersurile de cercetare asupra ansamblului
vietii unui grup uman prin perspectiva diferitelor institutii sau sisteme care
compun ,structura sociald”: sistemul de rudenie, organizarea politic,
ritualurile, traditiile si cutumele, privite ca institutii structurate cu functii
specifice §i care constituie impreund unitatea vietii sociale a grupului sau
comunitatii.

In Statele Unite, s-a conturat un ansamblu de discipline
antropologice care si-a propus cercetare globald, comparativd si
multidimensionala a umanitatii. Acest ansamblu, intitulat ,antropologie
generala”, include arheologia, antropologia fizicd, antropologia lingvistici,
antropologia culturala si antropologia aplicatd. Arheologia are o varianta
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clasicd, istorici, ce consti in combinarea izvoarelor de arhivi cu cele
materiale, provenite din sapaturi de teren, pentru a recompune imaginea
trecutului indepartat; stiinta antropologica a arheologiei, spre deosebire de
arheologia istorica, vizeaza insd cu precidere trecutul recent. Antropologia
fizica include primatologia, paleontologia umana (identificarea si studierea
fosilelor umane sau pre-umane), antropologia legald (care investigheaza
victimele crimelor si accidentelor si stabileste paternitatea umana prin
intermediul analizelor genetice), precum si genetica populatiilor (ce studiaza
diferentele ereditare in cadrul populatiei umane). Antropologia lingvistica
contine $i ea mai multe sub-ramuri: lingvistica istoricd (reconstituie originile
limbajului si ale diferitelor familii de limbi), lingvistica descriptiva (studiaza
gramatica si sintaxa diferitelor limbi) si sociolingvistica (studiaza utilizarea
limbajului in relatiile vietii cotidiene). Antropologia culturala cuprinde
urmitoarele discipline: etnografia (studiul culturilor sau societatilor
contemporane), antropologia medicalad (studiaza factorii biologici si culturali
in relatie cu starea de sinatate, boald si vindecare), antropologia urbani
(cerceteaza viata oragelor, cu elementele ei de simbolisticd, de organizare si
de anomie), antropologia dezvoltirii (studiazd cauzele subdezvoltirii in
Lumea a Treia si caile ei de progres). Antropologia aplicatd este domeniul ce
vizeazd rezolvarea unor probleme concrete in diverse comunitati
contemporane.

Studierea comparativi a culturilor (in special a celor produse de
populatiile din marile imperii coloniale) a fost atribuita de citre francezi
etnografiei si etnologiei, in timp ce antropologia a ajuns si desemneze mai
curand studiul caracterelor somatice ale raselor umane. Dupa anii ’50, se va
reorganiza semantica celor trei termeni amintiti: ,, Termenii de «etnografie»,
«etnologie» si «antropologie» vor caracteriza, de aici inainte, trei etape,
autonome si inseparabile totodata, ale unuia si aceluiasi demers de ansamblu.
Etnografia corespunde fazei de elaborare a datelor, din care se va alimenta
ulterior demersul monografic. Odatd cu etnologia, se realizeazd primii pasi
spre o sintezd, susceptibild de a se dezvolta pe mai multe directii: geografica,
istorici sau sistematicd. La randul ei, antropologia, prin mijloacele de
comparatie, generalizare si trecere la agezarea intr-o forma teoretica, va pune
rezultatele investigatiei etnologice in slujba unei «cunoagteri generale a
omului»” (Bonte & Izard, 1999: 10). Nu trebuie sd intelegem, insa, cd ar fi
vorba aici despre un traseu analitic de la particular la general, in sensul ca
etnografia culege date, etnologia le clasifica, iar antropologia le compara si le
teotetizeaza. In realitate, nu existd culegere de date fird o teorie prealabili si
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tiri o metodologie, la fel cum nu se poate teoretiza fird baze empirice.
Totusi, din aldturarea termenilor de etnografie, etnologie si antropologie se
poate surprinde un anume traseu istoric al cunoasterii antropologice. Potrivit
lui Claude Lévi-Strauss - cel care a consacrat si in Franta termenul de
antropologie -, etnografia analizeaza grupurile umane, in particularitatea lor,
urmirind redarea cat mai fideld a vietii fiecaruia dintre ele. Etnologia, la
randul ei, foloseste in mod comparativ documentele prezentate de citre
etnograf.

In Germania, studiul antropologic al culturii vizeazi preponderent
cultura populara (Volkskunde), inteleasa ca expresie a ,,spiritului poporului”
sau natiunii. Pentru antropologii germani, fiecare popor sau natiune se
manifestd cultural intr-un mod unic, iar rddicinile acestei manifestiri se
regisesc in forma cea mai purd in cultura arhaicd (populard). De aceea,
investigarea culturii presupune culegerea folclorului, tezaurizarea i
muzeificarea acestuia.

Dincolo de diferentele de denumire a disciplinelor si de delimitare a
ariilor de cercetare, sistemul stiintelor antropologice are totusi o anumita
unitate a obiectului, a metodei si a principiului cadlduzitor. Astfel,
antropologia (sociala, culturala etc.) studiaza comunititile umane arhaice, dar
si moderne, sub aspectul traditiilor si institutiilor lor culturale, concepute ca
forme de actiune umana implicate in procesul de reproducere sociala a vietii.
Cultura la care se referd studiul antropologic este formata din ansamblul
ideilor, conceptiilor, credintelor, ritualurilor, institutilor etc. istoric
determinate, transmise de la o generatie la alta si imbogatite de fiecare
generatie in parte. Studiul culturilor umane presupune o metoda etnografica
(descriptivd), materializata in observatia participativa. In baza metodei
consacrate de Malinowski, antropologia poate evidentia bogatia universului
uman, asumandu-si ca principiu relativismul cultural. Acesta cere ca diferitele
culturi sa fie privite ca modalitati alternative si pe deplin justificate de
intelegere a lumii; culturile - fie cd le numim ,primitive”, ,arhaice”,
,exotice”, , traditionale” sau ,,moderne” -, nu trebuie ierarhizate sau judecate
dupa criteriile de civilizatie ale cercetatorului; ele trebuie luate ca unitati de
semnificatie ce constituie diversitatea si totodata unitatea umanitatii.

Identitatea gtiintelor antropologice in secolul XX

Identitatea stiintelor antropologice s-a proiectat, in secolul XX, prin
raportare la sociologie. Astfel, in traditia deschisi de cildtorii in Lumea
Nous, reflectiile antropologice au fost asociate descrierii populatiilor
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,primitive” din America, populatii fara istorie §i fird limbd scrisi. Prin
contrast, civilizatia occidentald (producitoare a culturilor ,,complexe”) a fost
considerata obiectul de studiu al sociologiei. Perspectiva dualistd a
antropologiei si sociologiei s-a perpetuat aproximativ un secol (de la mijlocul
veacului al XIX-lea, cand se naste sociologia, concomitent cu primele opere
stiintifice din antropologie, pana dupa al Doilea Razboi Mondial, cand se
pribuseste sistemul colonialist). In tot acest interval, Occidentul s-a striduit
sd dezvolte o cunoastere cat mai exacta a popoarelor din coloniile pe care le
stapanea, din ratiuni economice, politice si militare evidente. Interesul pentru
populatiile asa-zis primitive s-a concentrat in cateva zone, precum insulele
din sudul Oceanului Pacific, Australia, Indonezia, Africa Centrald, Vestul
Braziliei si estul Canadei.

Ultima jumatate a secolului XX a marcat nu numai constituirea de
natiuni independente pe ruinele fostelor imperii coloniale, ci si un presant
fenomen de globalizare, care a dus la restrangerea drastici a ariei de
raspandire a asa-numitelor culturi primitive sau traditionale. Odatd cu
sfarsitul colonialismului si cu iesirea din izolare a populatiilor ,exotice”,
antropologia s-a vazut aproape fara obiect de studiu; intr-o situatie
asemdndtoare erau etnografii si folcloristii. De aceea era nevoie de o
redefinire a domeniului de cercetare. Redefinirea a pornit de la constatarea ci
perspectiva folosita de antropologi (aceea de a considera culturile in
particularismul lor), impreund cu metoda specifica antropologiei (observatia
participativi de tip etnologic), constituie un ansamblu de investigatie
stiintifica ce poate fi utilizat cu succes oriunde se face vizibila alteritatea. Prin
considerarea alterititii (definitd in termeni culturali) ca fundament al interogatiei de
tip antropologic, antropologia contemporana asigurd o continuitate in raport
cu antropologia clasica. Dar din multe privinte, antropologia contemporana
este si o disciplind noua: definirea alterititii nu mai este atat de univoca
precum in cazul culturilor ,,exotice”. Sensurile conferite alteritatii devin mai
difuze §i nu se mai refera doar la populatii ne-occidentale, ci trimit la
alteritatea regandita chiar in sanul societatii proprii cercetitorului. Ca urmare,
antropologia a intrat puternic pe terenul sociologiei, fapt ce a estompat in
parte si vechile atitudini europocentriste sau occidentaliste, in sens larg.

Sociologia a ramas, in continuare, o disciplind cu pretentii pozitiviste,
care 1i invoca pe Comte, Durkheim, Weber, Parsons si Merton ca figuri
emblematice. Ea utilizeaza metode cantitative pentru a evidentia frecvente
statistice in comportamentul unor mari populatii si pentru a crea regularitati
tipologice. Antropologia se revendici de la Montesquieu, Maine, Morgan,
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Boas, Fraser, Malinowski, Lévi-Strauss si altii asemenea lor. Ea foloseste
metoda calitativi a observatiei etnologice, prin care vrea si evalueze
deopotriva aspecte ce tin de viata comunitara ca intreg si aspecte de tin de
individ §i de felul in care acesta interiorizeaza normele comunitatii in
cotidianitate. Daci sociologia lucreaza cu indivizi statistici, depersonalizati,
antropologia este interesata de raportul dintre cultura si personalitate in
sensul urmaririi unor cazuri individuale, cu istoria lor personald, cu traseul
lor de viata, cu triirile lor de natura psihologica a evenimentelor comunitare,
care explica coduri culturale precise, ce ghideaza comportamentul.

Concluzii

In orice discurs sistematic despre om si societate - de la textele
filosofilor antici, pana la tratatele sociologilor zilelor noastre - putem
identifica o componenta antropologica. Dar nasterea antropologiei, ca stiinta
distinctd de filosofie, teologie si biologie, a fost prilejuita de contactul
civilizatiei occidentale cu Lumea Noua, dupa marile descoperiri geografice.
Ulterior, prin veacul al XIX-lea, a inceput sd se contureze treptat un adevarat
sistem al stiintelor antropologice, pe care l-au configurat savantii britanici,
americani, francezi si germani.

Scoala englezd a consactat antropologia sociald. In Statele Unite, s-au
afirmat mai multe discipline academice, sub cupola ,,antropologiei generale”,
incluzand: arheologia, antropologia fizici, antropologia Ilingvistica,
antropologia culturald $i antropologia aplicata. Francezii s-au remarcat in aria
etnografiei $i etnologier, in timp ce germanii s-au concentrat pe studiul culturii

populare (I olkskunde).
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